UCHWALA NR 87/X1/2022
Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w Olsztynie
z dnia 4 lipca 2022 r.

w sprawie przyjecia stanowiska odnosnie wniosku zlozonego do Trybunalu Konstytucyjnego
o zbadanie zgodnoS$ci z ustawg zasadnicza tych regulacji ustawy o radcach prawnych, ktore
dotycza zasad przynaleznos$ci do samorzadu zawodowego

Na podstawie art. 52 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (j.t. Dz. U. z 2022
poz. 1166), w zwigzku z brzmieniem art. 14hb ustawy z dnia 2 marca 2020 r. w zwigzku z brzmieniem
art. 14hb ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacji kryzysowych (j.t. Dz. U. z 2021 r. poz. 2095 ze zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§1.

Przyjmuje si¢ stanowisko Rady Okregowej Izby Radcow Prawnych w Olsztynie w sprawie wniosku
ztozonego do Trybunatlu Konstytucyjnego o zbadanie zgodnosci z ustawa zasadniczg tych regulacji
ustawy o radcach prawnych, ktére dotycza zasad przynaleznosci do samorzadu zawodowego,
w brzmieniu jak w zataczniku do niniejszej uchwaty.

§2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uchwale podjeto jednoglosnie.



Zalacznik do uchwaly Nr 87/X1/2022
Rady Okregowej 1zby

Radcow Prawnych w Olsztynie

z dnia 4 lipca 2022 r.

Stanowisko
Rady Okregowej 1zby Radcéw Prawnych
w Olsztynie
zdnia 4 lipca 2022 r.

W dniu 22 kwietnia br. grupa postow ztozyta wniosek do Trybunatu Konstytucyjnego o
zbadanie zgodnosci z ustawg zasadniczg regulacji ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
Dz.U. z 2022 r., poz. 1166 dotyczacych zasad przynaleznosci do samorzadu zawodowego (sygn. akt K
6/22). Przedmiotowy wniosek wskazuje na niezgodno$¢ art. 49 ust. 1 i 3 ustawy o radcach prawnych z
art. 17 ust. 1, art. 20 w zw. z art. 22 oraz z art. 65 ust. 1 w zw. z art. 58 ust. 1 i w zw. z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP. W ocenie grupy postow, przynalezno$¢ radcow prawnych do okrggowych izb radcow
prawnych wedlug kryterium terytorialnosci, ma jakoby ogranicza¢ ich prawo do wykonywania
zawodu, wolno$¢ dzialalno$ci gospodarczej i wolno$¢ zrzeszania sie. Kwestionuje si¢ réwniez
kompetencje samorzadu zawodowego do tworzenia okregowych izby radcow prawnych.

Rada Okr¢gowej Izby Radcow Prawnych w Olsztynie — nie zgadzajac si¢ z treSciag
przedmiotowego wniosku grupy postéw do Trybunatu Konstytucyjnego - podkresla, ze zawod radcy
prawnego jest zawodem zaufania publicznego, powolanym do $wiadczenia pomocy prawnej na rzecz
kazdego podmiotu oraz ochrony praw i wolnosci czlowieka oraz obywatela. Samorzad zawodowy
radcow prawnych na mocy Konstytucji RP sprawuje piecze nad nalezytym wykonywaniem zawodu w
granicach interesu publicznego i dla jego ochrony. Tylko niezalezni, samorzadni i wolni radcowie
prawni zrzeszeni w autonomicznym samorzadzie zawodowym moga prawidlowo wypetnia¢ swe
konstytucyjne i ustawowe obowiazki.

Aktualnie obowigzujacy model ustrojowy samorzadu radcéw prawnych, oparty o zasady
autonomii i rozdzielenia kompetencji pomiedzy struktury okrggowe i krajowe, jest gwarantem
wykonywania zawodu radcy prawnego w sposob profesjonalny, wolny i niezalezny na terenie catego
kraju i w formie dopuszczonej przez ustawe o radcach prawnych. Pomoc prawna $wiadczona przez
niezaleznych od wtadz publicznych prawnikdéw jest natomiast jedng z niezbednych gwarancji
wlasciwej ochrony praw podmiotowych. Autonomia samorzadow reprezentujacych zawody zaufania
publicznego, w tym autonomia samorzadu radcéOw prawnych oraz zwigzane z tym w sposob
nierozerwalny gwarancje niezalezno$ci profesjonalnych pelnomocnikéw prawnych stuza realizacji
prawa do sadu. W nalezycie funkcjonujagcym systemie wymiaru sprawiedliwosci, zapewnianie i
zagwarantowanie kazdej jednostce mozliwosci skorzystania z niezaleznej pomocy prawnej staje si¢ W
konsekwencji jednym z miernikéw praworzadnosci.

Ustr6j samorzadow zawodowych nie moze by¢ modyfikowany w sposob, ktory moze naruszaé
konstytucyjne wolno$ci i prawa oraz zasady ustrojowe panstwa. Rezygnacja z dotychczasowego
modelu obowigzkowej przynalezno$ci do struktur samorzagdowych wskazanych przez ustawe o radach
prawnych (okrggowe izby radcow prawnych) zniweczy istot¢ zapisu art. 17 Konstytucji RP.



Podwazenie istoty silnej samorzadno$ci prawniczych zawodow zaufania publicznego sprawi, ze
zaw6d radcy prawnego trafi pod kontrole panstwa lub zostanie poddany wptywom roznych grup
interesdw ekonomiczno-gospodarczych.

Rada Okregowej Izby Radcow Prawnych w Olsztynie, biorac pod uwage, ze sprawa o sygn.
akt K 6/22 rozpoznawana przez Trybunal Konstytucyjny ma istotne znaczenie z punktu widzenia
gwarancji ochrony praw i wolno$ci jednostek oraz funkcjonowania okregowych izb radcéw prawnych
jako niezaleznych, konstytucyjnie umocowanych reprezentantoéw zawodu zaufania publicznego,
wspiera dziatania Krajowej Rady Radcow Prawnych zwigzane z jej wnioskiem do Prezesa Trybunatu
Konstytucyjnego o umozliwienie przedstawienia - w trybie § 31 ust 3 Regulaminu Trybunatlu
Konstytucyjnego - stanowiska w sprawie o sygn. akt K 6/22 rozpoznawanej przez Trybunat
Konstytucyjny.



