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Szanowna Pani

r. pr. Katarzyna Skrodzka-Sadowska
Dziekan

Okre¢gowej Izby Radcow Prawnych
w Olsztynie

Zwracam si¢ do Pani Dziekan z uprzejmg prosbg o rozwazenie zasadno$ci zwrocenia
sie do radcow prawnych zrzeszonych w Okregowej Izbie Radcéw Prawnych w Olsztynie
z pewnymi uwagami zwigzanymi z funkcjonowaniem w Sadzie Rejonowym w Suwalkach
doreczen pism za posrednictwem Portalu Informacyjnego oraz w zakresie zasad
przeprowadzania rozpraw zdalnych.

Zgodnie z art. 15 zzs” ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. poz. 1842 ze zm) w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu
COVID — 19 oraz w ciggu roku od odwolania ostatniego z nich, w pierwszym piSmie
procesowym wnoszonym przez adwokata, radc¢ prawnego, rzecznika patentowego lub
Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej podaje si¢ adres poczty elektronicznej
i numer telefonu przeznaczone do kontaktu z sadem. Niewykonanie tego obowigzku stanowi
brak formalny pisma.

Bardzo prosze o zwrocenie uwagi na prawidlowosé podanych adresow i numeréw
telefonéw tak, by byly one zgodne z faktycznymi: zdarza sig, Zze sa to dane niepoprawne,
z omytkami, co rodzi problemy zwigzane z prawidtowym dorgczaniem pism za posrednictwem
Portalu Informacyjnego. Zasadne byloby przy tym podanie numeru PESEL lub chocby
nr legitymacji stuzbowej, koniecznie za$ imienia 1 nazwiska w pelnym brzmieniu zgodnym
z petlnomocnictwem dotaczonym do akt sprawy: pracownicy sekretariatu zobowigzani sg do
weryfikacji pelnomocnika przy udzieleniu mu dostepu do sprawy, a niezgodnos$¢ danych i ich
brak uniemozliwia lub znacznie utrudnia t¢ czynnos$é.

Zgodnie z art. 15 zzs’ ust. 2 i n. ustawy j. w okresie wskazanym w ust. 1, w braku
mozliwosci wykorzystania systemu teleinformatycznego obstugujgcego postepowanie sgdowe,
sad dorecza adwokatowi, radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolite] Polskiej pisma sgdowe poprzez umieszczenie ich tresci
w systemie teleinformatycznym stuzacym udostepnianiu tych pism (portal informacyjny). Nie
dotyczy to pism, ktore podlegaja dor¢czeniu wraz z odpisami pism procesowych stron lub




innymi dokumentami niepochodzgcymi od sadu. Datg dorgczenia jest data zapoznania sig przez
odbiorce z pismem umieszczonym w portalu informacyjnym. W przypadku braku zapoznania
si¢ pismo uznaje si¢ za dorgczone po uptywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w portalu
informacyjnym. Dorgczenie pisma za posrednictwem portalu informacyjnego wywotuje skutki
procesowe okreslone w Kodeksie postepowania cywilnego whasciwe dla dorgczenia pisma
sagdowego.

Wobec jednoznacznej, bezwzglednej tresci w/w przepisu, niezrozumiale pozostajg
wnioski fachowych pelnomocnikéw o dokonywanie dorgczen wobec nich droga pocztowa
Z pominigciem w/w przepisow.

Ponadto pragne zwréci¢ uwage, ze w PI umieszczany jest szablon pisma pochodzgcego
z Sadu, do ktorego dolaczane jest w postaci zalacznika orzeczenie. Istnieje bezwzgledna
koniecznos¢ otwarcia orzeczenia, a nie tylko szablonu dorgczenia, w ktérych znajduje si¢
informacja o tresci orzeczenia, bowiem dopiero otwarcie orzeczenia rodzi skutki zapoznania
si¢ z jego trescig zgodnie z brzmieniem w/w przepisu. W braku otwarcia orzeczenia, pismo
uznaje si¢ za doreczone po uptywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w portalu
informacyjnym. Wydhuza to czas oczekiwania na uprawomocnienie orzeczenia. Rodzi to takze
dalsze konsekwencje procesowe dla obliczania termindéw zaskarzenia orzeczen.

Ponadto proszg o zwrocenie uwagi na konieczno$¢ prawidtowego zainstalowania
oprogramowania do obstugi rozpraw zdalnych przez fachowych petnomocnikow: Sad nie
odpowiada za nieprawidtowe dzialania urzadzen zainstalowanych przez pelnomocnikow i nie
ma mozliwosci ani uprawnien do przeprowadzenia szkolen w tym zakresie, zwlaszcza juz w
czasie trwania rozprawy. Okolicznos¢ ta obcigza strone i jej pelnomocnika i wywoluje ujemne
skutki procesowe.

Zywig nadzieje, ze uwagi te pomoga usprawni¢ dziatalno$é i wspolprace Sadu
z fachowymi petnomocnikami.

Z powazaniem
Wiceprezes [S du1 Rejonowego
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