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L.dz/756 0 /0BSiL/2016 Warszawa, dnia 4 stycznia 2016 r.

Szanowna Pani Dziekan,

Szanowny Panie Dziekanie,

W zwigzku z pojawiajacymi sie watpliwosciami dotyczacymi zasad rozliczania podatku
od towaréw i ustug przez radcéw prawnych majacych $wiadczy¢ pomoc prawna na podstawie
ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej,
zwrdcitem sie pismem z dnia 21 paZdziernika 2015 r. do Ministra Sprawiedliwoé$ci z prosba o
wystgpienie w tej sprawie o zajecie stanowiska do Ministra Finansoéw celem rozstrzygniecia
kwestii czy ustugi adwokatéw i radcéw prawnych swiadczone w ramach odptatnych umoéw
zawartych z powiatem na rzecz podmiotéw wskazanych w ustawie o nieodptatnej pomocy
prawnej oraz edukacji prawnej bedg rodzity obowigzek podatkowy w zakresie podatku od
towarow i ustug. Do pisma zatgczona zostata opinia przygotowana przez eksperta O$rodka
Badan, Studiéw i Legislacji Krajowej Rady Radcéw Prawnych dotyczaca przedmiotowej kwestii
(http://www.bibliotekakirp.pl/items/show/465).

Przy piSmie z dnia 22 grudnia 2015 r, znak: DZP-4670-16/14/137, ktore wptyneto do
Krajowej Rady Radcéw Prawnych w dniu 30 grudnia 2015 r, Departament Zawodéw
Prawniczych i Dostgepu do Pomocy Prawnej Ministerstwa Sprawiedliwosci przekazat
stanowisko Ministra Finanséw w tej sprawie z dnia 10 grudnia 2015 r. Zgodnie z jego trescia
Swiadczenie pomocy prawnej przez radce prawnego lub adwokata w oparciu o
wskazana wyzej ustawe podlega opodatkowaniu podatkiem od towaréw i ushug.
Uzasadniajac swoje stanowisko, Minister Finanséw wskazatl, ze za przyjeciem takiej
interpretacji przemawia ponoszenie osobiScie przez radce prawnego / adwokata
odpowiedzialno$ci wobec 0s6b trzecich za wykonang przez siebie ustuge.

Ponadto odnoszac sie do argumentu, ze radca prawny / adwokat nie §wiadczy pomocy
prawnej na rzecz powiatu czyli zleceniodawcy, a jego wynagrodzenie nie wykazuje
bezposredniego zwigzku z ustugg $wiadczong na rzecz beneficjenta pomocy prawnej, gdyz nie
istnieje zwigzek prawny miedzy Swiadczagcym pomoc prawnag, a odbiorcg swiadczenia, ktéry w



zamian za ustuge nie wyptaca wynagrodzenia, Minister Finanséw wskazat, ze zgodnie z art. 8
ust. 1 ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej i edukacji prawnej zadanie polegajgce na
udzielaniu nieodptatnej pomocy prawnej jest zadaniem zleconym z zakresu administracji
rzadowej realizowanym przez powiat w porozumieniu z gminami albo samodzielnie. W
zwigzku z powyzszym Minister stwierdzit, Ze ostatecznym odbiorca ustugi $wiadczonej przez
radce prawnego/adwokata jest powiat, ktory realizuje zadanie zlecone z zakresu administracji
rzgdowej, a wiec radca prawny/adwokata $wiadczy pomoc prawng na rzecz powiatu-

zleceniodawcy, a jego wynagrodzenie wykazuje bezposredni zwigzek ze $wiadczong ustuga.

Minister wskazal takze, Ze nie jest mozliwe zastosowanie wytaczenia spod regulacji
ustawy o podatku o towaréw i ustug w stosunku do $wiadczenia pomocy prawnej na podstawie
ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej i edukacji prawnej ze wzgledu na to, ze powodowatoby
to niezgodnos¢ przepisdw krajowych z prawem unijnym (dyrektywa 2006/112 /WE).

W zalaczeniu przekazuje pelng tres¢ stanowiska Ministra Finansow.

Mimo jednoznacznego stanowiska zostanie ono poddane doktadnej analizie, a jezeli
pojawig sie w jej toku nowe konkluzje, zostang one zweryfikowane i przedstawione w
odrebnej korespondenciji.

Z powazaniem

f
adjusz Bereza



